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PELNO MOKES CIO VENGIMO TENDENCIJOS IR MASTAI
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Anotacija

Pelno mokestis yra svarbus valstythiudZeto pajaSaltinis. Lietuvoje pelno moké&s dalis nacionalinio biudZeto pajamose svyruoja B iki
17,5 %. Pelno mokestis yra vienas i$ problematifiiar nestabiliausj mokesiy. Jis mokamas nuonores pelno, kurio dydis yra nepastovus.
Straipsnyje nagri)ama pelno mokes reikSne, vengimo priezastys irtldlai manipuliuojant apskaitos duomenimis. Dagmesio skiriama pelno
mokegio nastos, Sefinés ekonomikos ir surenkamo mokessgsajoms.

De¢l sudttingo pelno mokeso apmokestinamosios hiazgali titi taikomi jvairis bidai siekiant sumazinti arba visiSkai iSvengti Siokessio.
Skirtingai nuo kity mokesiy, kuriy vengimo galimybs yra ribotos, pelno mok&s vengiama neapskaitant dalies, aryvEjamy, nepagjstai
didinant gnaudas, gtojant Seélinj versh.

Pajamos gali iti mazinamos manipuliuojaritkinemis operacijomis arba pripgtant jas be jokio pagrindo. Kitas pajarsicpimo hidas yra, kai
prekes parduodamos sumazintomis kainomis, nuslepiangjdilpardavimo kaig. Prie gnaud; gali bati priskiiamos sumos, kurios neturi nieko
bendro su konkretaus gaminio gamyba.

Nustatyta, kad pastaraisiais metais pelno mo&egengimo @l Se@linés ekonomikos problema dar vis aktualesi ne tik Lietuvoje, bet ir visoje
Europoje. Tyrimai rodo, kad S#8&¢ ekonomika sudaro beveik penktadBuropos $jungos bendrojo vidaus produkto ir yra vertinamae &
trilijonus eun.

RAKTINIAI ZODZIAI: mokesciy nasta, pajamos, pelnas, pelno mokestisasdos, $&finé ekonomika.

Lietuvos Respublikos baudZiamojo kodekso (Aktuali
Ivadas redakcija 2014-03-25) 220 straipsnio 1 dalyje ragom
Kiekvienai valstybei mokesy reikSme yra labai apie Zinomai neteising duomen pateikimy siekiant

didek, nes tai yra pagrindinis valsty# pajam 3altinis. ~ iSvengti mokesiy.

Todkl siekiama sukurti toki optimalia mokesiy sisten, Lietuvos Respublikos mok&g administravimo
kuri uztikrinty stabilias ir pakankamas pajamas bei ikiistatymo (Aktuali redakcija 2014-04-04) 69 straipsai
minimumo sumazing mokesiy vengimo atvejus. Tokia dalyje nurodyta, kad tais atvejais, kai makesnoketojo
mokesiy vengimo sistema téty uZtikrinti teising ir ~ sandorisiikiné operacija, ar bet kokia jos grupudaromi
proporcing mokegiy nastos pasiskirstyan Per dideli turint tiksla gauti mokestia naudy arba visiSkai iSvengti
arba neteisingi mokemi skatina 3edinés ekonomikos mokesio  mokejimo,  mokesiy  administratorius
plitima. O to padariniai yra mokestiniai nuostoliai, kurie neatsizvelgiaj formalia mokegio moktojo veiklos
susidaro d mokesiy vengimo ir daro didzigl zah  iSraiSky, bet atkuria iSkreipiamas ar slepiamas aplinkybes.
finang; sistemai. Tai taip pat paZeidzia wien§  Todkl Siame straipsnyje pelno mokeés vengimo gvoka
pagrindinip apmokestinimo poziajj jog mokegius interpretuojama kaip netetss veiksmas, siekiant
privalo moléti visi. Vengiantys mokti mokesius sudaro nejvykdyti mokestirgs prievoks.

negZininga konkurencij mokesgiy mokétojy atzvilgiu. Tyrimo tikslas yra istirti pelno mokeso vengimo
Pelno mokestis yra vienas i$ daugiausiai klaysim tendencijas ir aplinkybesglggojartias § reiskin.

praktiniy problemy sukeliaiy mokegiy. Pagrindig to UZdaviniai:

prieZastis, jog pelno moké&ie apmokestinagja baz - iSnagrireti pelno mokesio svarh;

reikia skakiuoti pagal taisykles, kurios neapima ir negali -  istirti pelno moke&io vengimo priezastys ir

apimti visy galimy atvej;. Tai esminis skirtumas nuo it bidus;

mokesiy, kuriy baz yra aiski. Bl iy priezagiy pelno - atskleisti pelno moke# vengimo tendencijas;

mokegio nemokjimo problema yra ypatingai aktuali. - apskatiuoti galimg pelno mokesio vengimo
D¢l sudttingos pelno mok&so apmokestinamosios mash.

bazs apskaiiavimo yra naudojamivairis $io mokesio Tyrimo objektas — pelno mokestis.

vengimo Midai. Nors nemazai pelno mokés vengimo Tyrimo  Saltiniai: ~ uZsienio ir lietuvy autori

biidy yra Zinomi, téiau jie nuolat tobulinami. mokslints publikacijos, Eurostat ir Lietuvos Respublikos

Literatiroje iSskiriamos dvi @/okos, susijusios su institucijy: Finang ministerijos, Valstybias mokesiy
mokesiy nemokjimu. Tai mokesiy vengimas ir inspekcijos, Statistikos departamento, Valstybinio
mokesiy skpimas. Moke&iy vengimu laikomas socialinio draudimo, Garantinio fondo duomenys.
dirbtinai  konstruojamas veiklos modelis siekiant Tyrimo metodai: literairos analiz, surinky
lengvatos, o mokeéd; skpimas — tai nusikaltimas duomem grupavimo, palyginimo ir kritinio vertinimo
daromas paZeidziant moRés jstatymus (Kubilius, metodai.

2012).
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Pelno mokegio vengimo prieZastys

Kiekybiskai iSmatuoti pelno mok&s vengimo
poveilj valstyles pajamoms yra siétinga, t&iau galima
iSskirti priezastis, kurios skatina vengti nétk pelno
mokest. Mokslinese publikacijose nurodomograirios
mokesiy vengimo priezastys. Teu ne visos jos lemia
pelno moke&o vengimy. Pelno mokedo vengimo
priezastys galima suskirstytdvi grupes: psichologines ir
procedirines.  Psichologiés  priezastys idingos
vengiantiems bet kolfi mokesiy. Dalis procedriniy
priezagiy yra hidingos vengiantiems meét tik pelno
mokest (1 paveikslas).

| Pelno moke&io vengimo prieZastys |
I

1 A

Psichologirs |
_|

_|

— Per dideli mokeso tarifai |

Procedirinés |

[statymy spragos |

Netinkamas valstyis
I paslaug kokybes ir mokesio
dydZio santykis

Pelno dydZio skaiavimo
pagal apskaitos standartus
mokesio jstatymy skirtuma

ir

| [Mokestio mokétojo asmeniss|
savyles

| | Manipuliavimai skatiuojant
pajama

Visuomerts nuomoa | | Manipuliavimai skatiuojant

sgnauda

Lengvatos kai kurioms
veikloms

ﬁ

1 pav.Pelno mokeSo vengimo priezasy klasifikacija
(parengta autoy)

Seslinis verslas |

Kaip matome i$ paveikslo pelno mokis moksjimo
gali bati vengiama tiek @& psichologiniy tiek c&l
procediriniy priezasgiy. Didelis mokesio tarifas gali
paskatinti molktoja vengti mokti mokest. Si tendencija
gali sustipéti ekonominio nuosmukio laikotarpiu.
Mokesgiiy molketojai jvairiais hidais stengsis iSvengti
mokegio arba sumazinti apmokestinamojo pelno jdyd
nes tai padidina mok&® mokétojo pajamas.

Gali bati, kad moke&iy moketojy netenkina valstys
teikiamos paslaugos arba neracionalus sufinkbkegiy
naudojimas. Kiekvienas tikio subjektas skirtingai
supranta valdzios iSlaidporeilf, todl matydamas, kad
valdZia netinkamai iSleidZzia mokestinegSds, sieks
iSvengti moke&y (Hillman, 2009).

Prie psichologinj priezasiy taip pat galima priskirti
masiSly mokesgiy venginy, kuomet valstybje tai yra
jprastas reiskinys. Mokeig mokétojai laikosi nuomoas,
jog, jei mokesiy nemoka kiti, nemadsiu ir as, taip pat
asmenids mokesiy mokétojy savyles.

Su moke&iy moketoju susig veiksniai yra labiau
subjektyvis, jie apima moke&sy mokétojy poZzirj ir
vertybes, taip pat realyb suvokim

Pvz., vieni asmenys yra labiau linkizikuoti, o kiti
tokiose pat situacijose niekada nesigy@nciate, 2011).

Procedirinés priezastys susijusios su galimybe
iSvengti pelno moke&#o pasinaudojantjstatymy ir
standanj spragomis. Tiekjstatymai tiek ir apskaitos
standartai yra universa. Realiame gyvenime pasitaiko
situaciy, kurias galima interpretuoti dvejopai. Tai ¥pa
budinga apskaitant pajamasgnaudas, apmokestinajm

peln. Ypatinga vieta vengiant pelno mokis tenka
Seglinei ekonomikai.

Lietuvoje paplits poziris, kad moke&iy vengimas
néra nusikaltimas uz kigrturety bati baudziama. Neretai
manoma, kad valstgs nustatyti mokesai yra per dideli,
todkl trukdo vystytis bei gistis verslui, nors tyrimai rodo,
kad kaip tik Lietuvoje pelno moké&s ir gyventoj
pajamy mokesio tarifai vieni iS Zemiausi palyginti su
kitomis Europos gungos valstybmis (Anciité, 2011).
D¢l to valstyle turéty aktyviaujrodinéti, kad mokegius
mokéti naudinga, nes per mokestines pajamas kuriama
Salies ekonomihigerov ir aukstesnis pragyvenimo lygis.
O auganti visuotiér gero\ uztikrina didesnes mokestines
iplaukag biudzet ir mazespnskolinimgsi.

Pelno mokesgio optimizavimo ribos

Formuojant mokes$y sistem labai svarbu yra
tinkamai nustatyti apmokestinimo  gib Sk
priklausomylg iliustruoja Lafero kreig (2 paveikslas).
Lafero teorijoje nurodoma, jog kiekvigrkart padidjus
mokesiy tarifams, mokestiés pajamos digla mazesniu
tempu, kol perZengus gbmokesiy tarify didinime,
mokesiy pajamos pradeda m#iz Kai mokesiy tarifas
pasiekia 100 % pajamos iS mokiesvel tampa lygios
nuliui. Lafero kreivs taSkas, kuriame surandamos
maksimalios mokestis pajamos, vadinamas
prisisotinimo tasku. ISnagrfus Lafero krei¢ matome,
kad esant dviem skirtingiems mokestarifams — { ir t3
galima surinkti tiek pat moké®, o ¢l tarifo didinimo
mokesgio surinkimas didja iki tam tikro lygio Tnax
Esant per dideliems mok#ams atsiranda Sé&#neé
ekonomika dl kurios mazja biudzeto pajamos i3
mokegiy, taip pat pradedama vengti mokigsir kitais
budais.

TA
Tmax N
T,

t4 ts

2 pav. Lafero kreiw (Laffer)

to

Si kreiw yra teisinga esant tam gam Salies
nacionalinio produkto dydziui. Bet nacionalinis guktas
gali dideti arba maéti dél jvairiy prieZzasiy.

Lietuvoje 2001 metais pelno mokés tarifas buvo
sumazintas nuo 24 % iki 15 % ir supaprastinta pajam
sgnaud; pripazinimo tvarka (LR pelno mok&e
jstatymas, 2001). Nuo 2003 m. buvo pakoreguota
dividend; apmokestinimo tvarka: Lietuvos vienetas,
gaunantis dividendus i§ Lietuvos viemehe trumpiau
kaip 12 nen. ir valdantis daugiau kaip 10 % akgij
suteikiagiy balsus, pelno moké&si neapmokestinimas
(LR pelno mokesio jstatymas, 2003). Nuo 2005 m.
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pakeistas pelno mok&e tarifas juridiniams vienetams, pelrng. Dél nejplaukusiy j biudzey mokesiy susidaro
kurio vidutinis graSinis darbuotaj skatius nevirSija 10 mokestiniai nuostoliai (Solvinger, 2006).
ir mokestinio laikotarpio pajamos nevirSija 5Qikgt. Lt
pelnas ~ apmokestinamas taikant 13 % d4arif Pelno mokegio vengimas manipuliuojant
Individualioms jmorems, tikrosioms ir komanditims  gpskaitos duomenimis
akinems bendrijoms, kugi vidutinis graSinis darbuotaj _ ) )
skakius nevirgija 10 ir mokestinio laikotarpio pajamos Pelno ~ mokeso  dydis  priklauso  nuo
nevirsja 1 min. Lt, apmokestinamojo pelno dalis,@Pmokestinamojo pelno. Sutinkamai su Pelno mb&es
atitinkanti 25 tikst. Lt apmokestinama taikant 0 % pelnoiStatymo 11 straipsniu (LR pelno mokgs jstatymas,
mokesio tarifa, likusi — 15 % (LR pelno mokem  2013) apmokestinamasis pelnas apskajamas, iS
istatymas, 2005). pajamy  atimant neapmokestinasias  pajamas,
Nuo 2007 m. nereikia mék mokesio nuo pelno, leidZziamus bei ribojam dydZiy leidZiamus atskaitymus.
pardavus savo antgnimore (LR pelno mokesio Paj.amomis laikomos visos. uidirb_tos a_rba gautog v_is
istatymas, 2007). rusiy pajamos. Neapmokestinamosios pajamos yra tokios,
Prasidjus ekonominei krizei, 2009 m., pelno Kurios i pelno mokeso baz neskaitomos. Leidziami
mokessio tarifas buvo padidintas iki 20 %. Taip pat buvoatskaitymai yra visos faktiskai patirtgsrastires veiklos
panaikintos pelno mokai® lengvatos juridiniams Sanaudos, btinos pajamoms uZdirbti ar ekonominei
asmenims, o Zeés ikio bendrows, kuryy daugiau kaip naudai gauti. Kai kurie leidziami atskaitymai yra
50 % pajam buvo gautos i Ze#s tkio veiklos tugjo  fibojamy dydZy (LR pelno mokesio jstatymo
taikyti 5 % pelno mokeso tarifa, 2010 m. — 10 % pelno komentaras, 2010). _ _
mokesio tarifa. Nuo 2010 m. bazinis pelno mokes VisiSkai arba S dalies vengiant pelno makes
tarifas buvo ¥l sumazintas nuo 20 % iki 15 %, o mazomsnepagistai mazinamos pajamos arba didinamgeeados
jmorems, kuriose dirba ne daugiau 10 zmpnir  (Lakis, 2009). Nra patikimy duomem apie tai, kiek i
mokestinio laikotarpio pajamos nevirgija 5aikgt. Lt — ViSO tokiu du buvo iSvengta mokes, ir tarp jy pelno
iki 5 % (LR pelno mokeso jstatymas, 2009, 2010). mokesio. Sprendziant iS Valstybds mokesiy
Pelno mokedio surinkimas ir dalis Lietuvos inspekcijos (VMI) ir Finansinj nusikaltim; tyrimo

nacionalinio  biudZeto pajamose 2007-2013 mtarnybos (FNTT) duomen Sie skadiai yra dideli.
pavaizduota 1 lentge. Mokestiy inspekcija nurodo bendrus nusiZzengim

rezultatus ir neiSskiria nustatyt pazeiding pagal
kiekviera mokesj, todtl yra neaiSku kiek buvo
méginama iSvengti pelno mok&s. Tafiau turint galvoje

1 lentek. Pelno mokeSo surinkimas ir dalis Lietuvos
nacionalinio biudZeto pajamose (parengta remiaxfist

administruojam nacionalinio biudZeto pajapsurinkimo

apzvalga 2007-2013 m. laikotarpiu)

tai, kad pri@tinés veres ir pelno mokesai sudaro didel

pajam  daj
manipuliavimams, Sios sumos &t bati reikSmingos.

valstyhkes

biudzeto

ir

yra

jautiis

Metai | Nacionalinio Pelno Pelno mokesio | valstybircs mokesiy inspekcijos mokestini tyrimy ir
biudzeto mokegtio | dalis valstybes patikrinimy rezultatai pateikti Zemiau lenég.
pajamos pajamos biudzZete proc.
takst. Lt takst. Lt . N
5013 (12 683 4)61 ( ul 645 %20 10.49 2 lentek. VMI kontrolés rezultatai (parengta remiantis
2012 13303 096 1494 775 11’23 VMI ir Finansy ministerijos duomenimis)
2011 13 315 248 873112 6,56 2007 [2008| 2009 | 2010 | 2011 [2012[2013
2010 11 822 578 953 871 8,07 m. m. m. m. m. m. | m.
2009 12 529 042 1.707 593 13,63 Kompleksiniai
2008 16 610 446 2.910 175 17,52 ir tgm_in_iai ' 2027 | 1615 1709 | 1205 760 | 772 664
2007 14 499 918 2.053 649 14,16 F;Aat:i‘””t!ma.'
el | 12053 | 9059 7664 | 5937 | 4330 3252631
yrimai
5 lentets duomen matome, kad 2009 m. padidinus S;t?krﬁ;mg'ia' 23372 |79%°| 23880 | 22009 184019542070
pelno mokes&io tarifa 5 procentiniais punktais (nuo 15 % |Papildomai
iki 20 :%) pelno mokeso jplaukosj naC|onaI.|rj|_ biudzeg priskkasig_iU_oti 157,17 2%)8, 311,75| 206.3 | 170,82 124, %%,
sumazjo nuo 2910175tkst. Lt. 2008 m. iki 1707593 mﬁ] eLt'a'
tokst. Lt 2009 m. arba 41,32 %takos tam tuijo Nus'tatyti
ekonomirg krizé, tatiau nors kriz ir paveile Salies neatitikimai ir 43.6 100
: . L 28,925|7° | 166,2 | 105,1| 50,97067,0 :
ekonomilg, bet mazesniu mastu negu sugj@zpelno priestaravimai <~ 8 ' : : Y5
mokegio jplaukos. Pavyzdziui, peg pai laikotarg BVP min. Lt

sumazjo 21,61 %, o nacionalinio biudZzeto pajamos
sumazjo 24,57 %. Kadangi pagrindin nacionalinio
biudzeto pajamp dali sudaro mokesai, o ekonomia
krizé paveilé visus moke&us, galima daryti prielaid
kad neproporcing pelno moke&o jplauky sumagjima
nulemé ne tik ekonomias krizézs padariniai, bet ir
padictjes tarifas. Dalis verslo pasitraul Seglj, kita
dalis pradjo jvairiais kidais sépti apmokestinamjj

Pagal lenteée pateiktus duomenis matome, kad
labiausiai i8skirtini yra 2008 m. ir 2009 m., perrikos
nustatyti didziausi pazeidimai. To priezastis ghiiti
ekonomireé krizé, kuomet verslo subjektai buvo labiau
linke daryti mokestinius paZeidimus. Nuo 2010 wnet
papildomai priskaiiuoty mokesiy sumos mago, tatiau
vis tiek buvo didests negu pries kriziniu laikotarpiu.
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Kita svarbi jstaiga vykdanti mokeés; vengimo
prevencij ir tyrimus yra Finansimi nusikaltimy tyrimo
tarnyba. FNTT duomenys apie nimlus mokesius
pateikti 3 lentedje.

3 lentek. FNTT iSaiSkinti nusikaltimai (parengta
remiantis FNTT ataskaitomis)

2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013
m. m. m. m. m.

Nuslépti mokestial | 79 68 | 4705 | 430| 424 818

min. Lt

Nesumokéti 3844 | 3825| 4608 258 376

mokegfiai min. Lt

Nusikalstama

veikla nuskptas 420 | 1653 | 12| 14

Pelno mokestis

min. Lt

Nusikalstama

veikla nusléeptas 32,62 17,6 16,65 12,1 9,5

"PVM" min. Lt

FNTT bendradarbiauja su VMI atliekant tyrimuél d
mokegiy vengimo. VMI informuoja FNTT apie
nustatytas veikas, kurios turi nusikaltimpozymi
finang; sistemai. Todé dalis skafiy apie pajam
mokegio venginy gali hiti atvaizduota abigj zinyby
ataskaitose.

Kaip matome iS lentés 2011 m. labai padib
nuskpto pelno mokaso suma, kuri beveik lygi nugbto
PVM sumai ir sudaro 36 % vjsiSaiskinty nuskpty
mokegiy, tai yra didziausia iSaiSkinta népto pelno
mokegio suma nagrigjamu laikotarpiu. 2012 m.
nuskpto pelno mokeSo suma sumajo ir sudag tik
apie 3 % nuspbty mokes€iy sumos, téiau bendrai
nuskpty mokesiy suma palyginus su 2011 metais
skiriasi nedaug.

Seglinés ekonomikos ir mokestiniy nuostoliy
rySys

Lietuvoje Se8liné ekonomika sudaro labai didel
bendro Salies vidaus produkto gakuri yra viena
didziausi; Europoje. Sedinés ekonomikos apimtis (Zr. 3
pav.) vertina Lietuvos laisvosios rinkos institytkasmet
apklausdamas iki 50 ekspert

= 28 27 27
25 P 21 21 21 -

Y 192020 % = =

15

10

5

) 588288z 88388882z=8

3 pav. Seglinés ekonomikos apimtis Lietuvoje (sudaryta
remiantis: 30-joju Lietuvos ekonomikos tyrimu,
2012/2013)

Pagal pateiktus apklawwsduomenis matome, kad
Se&linés ekonomikos dydis Lietuvoje 1997-2001 m. ir
2007-2008 m. majo, o 2002-2006 m. iSliko gan
pastovus ir buvo apie 21 proc. BVP¢ital nuo 2009 m.
staigiai iSaugo & prasictjusio ekonomikos nuosmukio.
2010-2012 m. SeBné ekonomika ¥l stabilizavosi,
siekdama apie 27 proc. BVP. Laisvosios rinkos tutdi
duomenimis didziausiSeglinés ekonomikos dakpie 32
proc., Lietuvoje sudaro cigatig, alkoholio, degaj ir
kity —prekip kontrabanda. Ketvirtadal Seslinés
ekonomikos sudaro prakitiekimas ir paslaug teikimas
nesumokant mokér; arba slepiant savo ekonomiin
veiklg. PanaSus dydis tenka nelegaliam darbui ir darbo
uzmokesiui. Apie 13 proc. Sedinés ekonomikos dydzio
tenka prekybai nelegaliomis pkgkis ir paslaugomis.

PanaSius SeéBnés ekonomikos dydzio vertinimus
pateikia ir profesorius F. Schneider. Skaddamas
Se&linés ekonomikos dyidLietuvoje F. Schneider taiko
MIMIC metody. Lietuvos Sedinés ekonomikos dydzio
kitimas 2007-2012 m. pavaizduotas 4 paveiksle.

30,00

29,00 -

28.5 . S

2 B Seiélinés
ekonomikos dy dis
proc.

28,00

27,50

27.00 e N
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O R DD
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A
8
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~
N
v 3
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4 pav. Seglinés ekonomikos dydzio kitimas procentais
(sudaryta remiantis F. Schneider siaiimais, 2011,
2013)

IS pateikyy paveiksle duomen matome, kad
laikotarpyje nuo 2007 m. iki 2013 m. 8k8és
ekonomikos dydis svyravo nuo 28, % iki 29,7 %. Nuo
2011 m. Sedinés ekonomikos dalis nezymiai pkgd
mazti ir maziausias pasiektas dydis buvo 2012 m. 5 28,
%. Jo nuomodé tai lémé pasaulie ekonomikos kriz.
Krizés metu ekonomikos subjektai pajanmuostolius
stengsi kompensuoti papildomomis pajamomis is&Bes
(Schneider, 2013).

Lietuvos laisvosios rinkos instituto pateikiamas
Sesglinés ekonomikos dydis Lietuvoje yra mazesnis nei F.
Schneider, tdau Sis skirtumas, tétina, atsirado é to,
jog Laisvosios rinkos institutas #g8és ekonomikos
dydj skatiavo pagal ekspeastapklausos rezultatus, o F.
Schneiderémési statistiniais duomenimis bei metodais.

Moke<iai daro didziaugi jtaks Se&linés ekonomikos
dydziui. F. Schneider pastebi, jog mokgsmokejimas
yra susi¢s su mokesy mokétojy suvokimu @l valstyhes
paslaug, teikiamy uz jy mokesius, kokykes. Vienas iS
Seslinés ekonomikos padaripi yra Salies mokestiniai
nuostoliai, kurie susidaro ¢d mokegiy vengimo.
DaZniausiai Sediné ekonomika nustatoma tokiose
vietose kaip prekyba turgavise, prekyba mediena,
automobiliy remontas, uz kur gauty pajany dalis
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neapskaitoma. Seinés ekonomikos padifimas bent 1
% Salies ekonomikai reiSkia 4,9 % mazeskonomin
augimy (Schneider, Klingmair, 2004).

netolygiai, maZiausia bendra mokisnasta buvo 2013
m. PVM maZiausia nasta buvo 2012 m., o maZiausia
pelno moke&o nasta buvo 2011 m., ji sudaf,82 %

Seglinés ekonomikos dydis labai priklauso nuo BVP.

mokegiy nastos, o nugbty mokesiy (tame skaiiuje ir
pelno moke&o) absoliutus dydis dar priklauso ir nuo
BVP dydzio. Kai kuri autorip nuomor, pagrindirg
priezastis, @ kurios formuojasi Sefiné ekonomika, yra
skurdas (Gylys, 2006). Mok&g naSta iSreiSkiama kaip
mokestiny pajamy dalis BVP, i mokestines pajamas
itraukiamos nacionalinio biudZeto pajamos, spexsals
paskirties fond mokesgiai. Kadangi pelno mokeé® ir
PVM apskatiavimo pagrindas yra PVMgskaita fakiira,
siekiant tiksliaujvertinti pelno mokeSo vengimo mast
taip pat atliekama PVM vengimo palyginamoji angliz
nes vengiant maii pelno mokestyra vengiama mai

ir PVM.

2009 m. buvo padaryta mokes reforma. Pelno
mokegio tarifas padidintas nuo 15 % iki 20 %, PVM
tarifas padidintas nuo 18 % iki 19 %, éligu dar iki 21
%. Zemiau 5 paveiksle pateikiamas pelno mekesisy
mokegiy bei PVM nastos kitimas.
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0,00 * =~ A =

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013

—&—Pelno mokescio nasta proc.  ==PVM nasta proc.

Mokesciy nasta proc. nuo BVP

5 pav. Moke<iy nasStos rodikli kitimas (sudaryta
remiantis: Taxation trends in the European Uni@1,3)
kad

IS paveiksle pateikt duomem matome,

didziausias mokeésy nasStos augimas analizuojamu

laikotarpiu buvo 2008 m., kuomet bendra makesasta
sudaé 31,10 %, pelno moké® nasSta buvo 2,6 %, PVM
nasta — 6,59 %. Nuo 2008 m. mo¥gsnasta keisi

Zemiau 6 paveiksle pateikiamas BVP dydzZio kitimas
2007-2013 m. laikotarpiu.
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6 pav. Lietuvos bendrojo vidaus produkto dydzio
kitimas, min. liy (parengta remiantis: Bendrojo vidaus
produkto duomenys 2007-2013 m. laikotarpiu.)

IS paveikslo matome, kad bendrasis vidaus produktas
2008 m. spatiai didéjo, 2008 m. buvo 11,34 % didesnis
nei 2007 m., tanjtakos tuéjo ekonominis pakilimas, &l
kurio iSaugo vartojimas. Eau 2009 m. buvo staigus
BVP sumagjimas, lyginant su 2008 m. jis suni@ net
21,61 %. Pagrindine sumgimo priezastimijvardijama
ekonomire krizé, dl kurios labai sumajo vartojimas.
Nuo 2010 m. palaipsniui atsigaunant ekonomikai
matomas nezymus BVP padjiinas 3,81 %. Spartesnis
BVP didjimas prasidjo 2011 m. ir sudar 10,49 %, o
2013 m. — 5,04 %.

Atsizvelgiantj visus veiksnius, kurie daro didZiagsi
jtaka mokesiy vengimui, galima apsk&uoti pelno
mokesgio ir PVM vengimo magt Skatiavimo
duomenys pateikiami 4 ir 5 lené¢sk.

4 lentek. Pelno mokeso vengimo masto Lietuvoje skaavimo duomenys (sudaryta remiantis VMI ir stakiet
departamento 2007- 2013 m. duomenimis, Schneid@QE m. )

Metai BVP Pelno mokegio Pelno mokesio Seglinées Seglinés Galimas pelno mokesio
(min. Lt) nasta nuo nasta nuo BVP, ekonomikos ekonomikos vengimo mastas, (min.
BVP, (proc.) (min. Lt), dydis, (proc.) dydis, (min. Lt), Lt)
(2x3) (2x5) (3x6)
1 2 3 4 5 6 7
2007 99229294 2,0695995 2053,649 29,70 29471,100 9,980
2008 111920114 2,6002245 2910,175 29,10 32568,7641 46,861
2009 92032404 1,8554258 1707,593 29,60 27241,597 5,488
2010 95675983 0,9969806 953,871 29,70 28415,767 ,3283
2011 106893407 0,8168062 873,112 29,00 30999,08§ 3,203
2012 113734701 1,3142647 1494,775 28,50 32414,39¢ 26,031
2013 119468968 1,3776130 1645,820 28,00 33451,31] 60,830
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5 lentek. PVM vengimo masto Lietuvoje sk#&vimo duomenys (sudaryta remiantis VMI ir stakist departamento
2007- 2013 m. duomenimis, Schneider, F. 2013 m.)

Metai BVP PVM nasta PVM nasta nuo Seglinés Seglinés Galimas PVM vengimo
(min. Lt) nuo BVP, BVP, (min. Lt), ekonomikos ekonomikos mastas, (min. Lt)
(proc.) (2x3) dydis, (proc.) dydis, (min. Lt), (3x6)
(2x5)
1 2 3 4 5 6 7
2007 99229294 6,2664912 6218,195 29,70 29471,100 46,884
2008 111920114 6,5912406 7376,926 29,10 32568,762 146,885
2009 92032404 6,0861803 5601,258 29,60 27241,5972 57,982
2010 95675983 5,9823143 5723,638 29,70 28415,761 99,980
2011 106893407 6,1175990 6539,310 29,00 30999,088 896,400
2012 113734701 5,7744188 6567,518 28,50 32414,39¢ 871,743
2013 119468968 6,9631287 8318,778 28,00 33451,311 329,258

Pagal lenteise pateiktus duomenis matome, jog 2008uomenys rodo, kad pelno mokmsir PVM vengimo
m. prasidjus ekonominiam sunkniiii ir iSaugus tempai yra nevienodi. Nagdamu atveju magant pelno
mokestinei nastai (pelno mokés — 0,53 %, PVM — 0,32 mokesgio vengimo mastui PVM vengimo mastas dédir
%) pelno mokeso vengimas padigo 38,8 procentinio atvirk&iai. § reiskirj galima ity paaiskinti tokiomis
punkto, palyginus su 2007 metais.¢lidu vengimo priezastimis:

mastas majo, o nuo 2012 m. & padicjo, nors ir - nemazjantis nelegalios prekybos mastas
nepasiek prieskrizinio lygio. kontrabandiamis prekmis;
PVM vengimo mastas analizuojamu laikotarpiujoir - padazgjo neteigtas PVM permokos

tendenciy didéti (iSskyrus 2009 m. ir 2012 m.). Taip pat
galima daryti iSvag, kad ekonomié krizé turéjo didesi -
poveilf PVM vengimo masto digimui negu 2009 metais
padidintas PVM tarifas nuo 18 % iki 21 %, nes 2008
buvo 16,2 % PVM mokeé# vengimo padidjimas, o
2009 m. — 22,8 % sumgimas.

Nors pelno ir pridtinés verts mokesiy skatiavimo
pagrindas yra PVM gskaita fakiira, ta&fiau iSnagrigti

sugmzinimas iS valstyés biudzeto;

didéjo pajamy slepimo atvey.

Svarbus rodiklis, kuris dargtaka apsisprendimui &
pelno moke&o vengimo, yra pelningumas. 6 leriel
pateikiamas rodiklj kitimo palyginimas su pelno
mokegio vengimo mastu.

6 lentek. Lietuvosimoniy pelno moke&o vengimo masto ir pelningumo kitimas (parengtaismtis Pelningy,
nuostoling; jimoniy dalis bendram@moniy skatiuje ir 4 lentets duomenimis)

2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013
m. m. m. m. m. m. m.
Pelno moke&io vengimo mastas min. Lt 609,934 846,861 505,448 83,300 253,202 426,011 460,830
Pelno mokesio vengimo kitimas proc. 38,84 -40,32 -43,95 -10,62 68,25 8,17
Imoniy pelningumas min. Lt 18.998,15P  16.078,8 8.820,69 10.532,020 12.586,612 13.992,7%1 15.161,833
Imoniy pelningumo kitimas proc. -15,37 -45,14 19,40 19,5 11,17 8,35

Pagal 6 lentéje pateiktus duomenis matome, jog pelno moke&o ir PVM vengimo tendenaijj tyrimo
labiausiai iSsiskiria 2012 m. duomenys, kanoniy

pelningumui

padigjus 11,17 proc. pelno mok#s
vengimo mastas iSauga net 68,25 proc. lyginantCdil 2

rezultatus pateikia ir kiti autoriai (Bivainyt2011).

ISvados

m. 2008 m. pastebima prieSinga tendencija, kai
pelningumui sumajus 15,38 proc. pelno mokés
vengimo mastas iSaugo iki 38,84 proc. DidZiausydys L ’ >0 i :
tarp jmoniy pelningumo ir pelno moke® vengimo PriéZastys bdingos vengiantiems bet kokimokesiy.
masto rodikli kitimo matomas 2009 m. ir 2013 m., & Pper dideli mokesy farifai, netinkamas valstyb
kuomet 2009 mjmoniy pelningumui sumagus 45,14 paslgug kokybes ir mokesio dydzp santyk|s, mokem
proc. pelno mokedo vengimo mastas mép 40,32 Moketojo asmeniss savys, visuomees nuomor.
proc., o 2013 mjmoniy pelningumui padigus 8,35 Daugelis procetfiniy  priezasiy yra hdingos
proc., pelno moke® nasta didjo 8,17 proc. Atlikus Vengiantiems maki tik pelno mokest Tai jstatymy

Pelno moke&io vengimo priezastis galima suskirstyti
i dvi grupes: psichologines ir proaethes. Psichologiés

pateiky duomen analiz galima teigti, jog rySio tarp SPragos, pelno dydzio ska&vimo pagal apskaitos
pelno mokesio vengimo irimoniy pelningumo ara. standartus  ir ~ mokeé®  jstatymy  skirtumai,
Viso tyrimo rezultatai rodo, kad mokés vengimas Manipuliavimas skaiuojant pajamas ir smaudas,

yra labai susis su ekonomine situacija Salyje, nesl€ngvaios kaikurioms veikloms. .
prasictjus ekonominei krizei pelno mokés ir PVM Didziausy jtaky pelno mokeSio vengimui daro
vengimo mastai smarkiai isaugo. Atsigaunant ekokaimi Mokesio tarifai, manipuliavimas apskaitos duomenimis
pelno mokesio vengimas majo. Taip pat pelno I Se&liné ekonomlka. Tod formUOJant. mokediy _
mokesio vengimas labai sus§ su mokeSo nastos SiSttm labai svarbu yra  tinkamai  nustatyti
dydziu. Nastai digjant pelno mokeSo vengimas ditjo, ~aPmokestinimorip. . .
nastai magant — mazjo. Tiesioginio ry3io tarp pelno Prasidjus ekonominei krizei ir 2009 metais padidinus

mokegio ir PVM vengimo temp nenustatyta. Tokius pat P€IN0 mokesio tarify nuo 15 % iki 20 %, pelno mokse
iplaukos j nacionalin biudzey sumazjo 41,32 %.
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Iplauky sumagjimui jtakos tuéjo ir ekonomirg krize,
taiau krizz¢ paveile Salies ekonomik maZesniu mastu
negu sumado pelno moke&o jplaukos. Galima daryti
prielaidy, kad neproporcing pelno moke&io jplauky
sumagjima nulemé ne tik ekonomisas krizes padariniai,
bet ir padidjes tarifas. Dalis verslo pasitrau Seglj,
kita dalis pradjo jvairiais lidais stpti apmokestinagji
pelr.

Apmokestinamasis pelnas gali Gtb slepiamas
nepagjstai mazinant pajamas arba didinaghaudas.
Néra patikimy duomem apie tai, kiek tokiu #du
nuskpta pelno mokeso. Tatiau pagal FNTT duomenis

laikotarpyje nuo 2010 m. iki 2013 m. kasmet buvo

iSaiSkinta nuo 1,2 min. Lt iki 16,5 min. Lt népto pelno
mokegio.
Mokestiny pajamy surinkimui dide¢ reikSne turi

Se&linés ekonomikos mastai ir bendrojo vidaus produkto

pasikeitimas. 2008 m. pragjds ekonominiam
sunkmeiui ir iSaugus mokestinei nastai pelno makes
vengimas padigo 38,8 procentinio punkto, palyginus su
2007 metais. ¥iau vengimo mastas mgp, o 2012 m.
vél padictjo, nors ir nepasiek prieS krizinio lygio.
Pastaraisiais metais $#8és ekonomikos mastas
svyruoja apie 27-28 procentus, o iSaiSkinto éptsl
pelno moke&io sumos mafa. Tai rodo, kad kovos su
Sio mokesio vengimu rezultatai negga.

Viso tyrimo rezultatai rodo, kad ekonominio pakitim
laikotarpiu pelno moke&® vengiama maziau, taip pat
vengimo tendencijos priklauso nuo mokies nastos.
NaStai didjant mokesio vengimas didjo, o naStai
mazjant — mazjo.
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TENDENCES AND SCALE OF PROFIT
TAX EVASION

Summary

The significance of taxes is important to everytesta
because it is the main source of a country’s budgetnue.
Therefore, it is important to create such systentagés which
would verify stable and sufficient income and woulthimize
the evasion of paying taxes. If taxes, which akeet on, are
too big or incorrect, it stimulates the developmehtshadow
economy, the consequence of which is tax losseghwdtcur
because of tax evasion.

Profit tax is the tax which brings about many qioest and
many practical problems.
calculation of profit tax basis, many ways of taragion are
used.

The causes of tax evasion can be divided into trowms:
psychological and procedural. Psychological issua®
connected with entities that avoid paying any kafdaxes. A
part of procedural process is related with entitiest avoid
paying any profit tax.

While forming tax system, it is very important tefithe
taxable limit. Every time, when tax tariffs increagaxable
income increases slower. This rule is applied wihenvalue of
gross domestic product does not change.

Because of the complicate

The profit tax evasion can be caused by manipulatio
accounting data or in expanding shadow businesaigdkation
of accounting data causes the decrease of incamomaise of
expenses, or improper levy of tax relief on soméviies.
There is no reliable data which might present imiation about
tax evasion due to the above mentioned reasonsaBetrding
to the reports, presented by State Tax Inspecta@mate other
institutions about taxable verification and invgation how
many additional taxes were imposed on, the amaoanetsather
big.

The collection of income tax is greatly influenckey the
scale of shadow economy and changes in gross demest
product. Shadow economy constitutes a big part BPGThe
amount of it in the period of 1997 — 2001 and 2602008
decreased in Lithuania, but in the years of 2002010
increased because of recession. In 2011 it statind it made
about 27% of GDP. The biggest part of shadow ecgnom
constitutes smuggling of cigarettes, alcohol, getnod other
goods.

The extent, how big the shadow economy is, dependbe
tax burden, and income tax evasion absolute diroerdgpends
on how big the GDP is. The greatest growth of burofetaxes,
(ﬁ)rofit tax among them, was in 2008, when the gtazsurden
was 31,1% , profit tax burden was 2,6 % of GDP, thredleast
tax burden was in 2011and it made 0,82 % of GDP.

When the recession started and the taxable burden
increased, the profit tax avoidance in 2008 in@dasy 38,8
percentage point compared with 2007. Later, thdescd
avoidance decreased, but in 2011 it went up agaough the
pre — crisis level was not achieved.

On the basis of investigation, the conclusion canrade,
that profit tax evasion is connected with the eeoitssituation
and tax burden in the country. When recessionestathe scale
of profit tax evasion increased greatly, but whe&on®mics
recovered, it decreased. Therefore, when tax buiieneases
the scale of profit tax evasion increases too.

KEYWORDS: expanses, profit, profit tax, shadow ecuogp
tax burden.
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